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Erbrecht

Anfechtung nach Wiederverheiratung

1. Die Bestimmung von Ehegatten in einem gemeinschaftlichen Testament, dass ihre Verfiigungen auch
fur den Fall der Ehescheidung gelten sollen, lasst nicht den Schluss darauf zu, dass die Verfliigung
auch fur den Fall der Wiederverheiratung eines Ehegatten fortbestehen soll.

2. Die Anfechtung der Verfiigung in einem gemeinschaftlichen Testament durch den zweiten Ehegatten ist
nicht davon abhangig, dass die Anfechtung zur Wirksamkeit einer spateren testamentarischen
Erbeinsetzung des zweiten Ehegatten fuhrt (OLG Hamm, Beschluss vom 28.10.2014 — 1 | — 15 W
14/14).

Wegfall der Bindungswirkung aus gemeinschaftlichem Testament zu Gunsten eines Ersatzerben bei
Versterben eines als Schlusserben eingesetzten Kindes nach dem Tod des Erstversterbenden

1. Ein gemeinschaftliches Testament, in dem sich die Ehegatten gegenseitig zu Alleinerben und die
gemeinsamen Kinder als Schlusserben einsetzen, erlangt mit dem Tod des Erstversterbenden
regelmafig Bindungswirkung, weil die Verfligungen sich insoweit als wechselbeziglich i. S. d. § 2270 |
BGB darstellen, als der eine Ehegatte den anderen nur deshalb zum Alleinerben einsetzt, weil dieser
die gemeinsamen Kinder zu Schlusserben bestimmt. Denn ein Ehegatte wird die durch die Einsetzung
des anderen Ehegatten zum Alleinerben verbundene Enterbung der gemeinsamen Kinder regelmafig
nur deshalb in Kauf nehmen, weil der andere Ehegatte sie zugleich als Schlusserben einsetzt und so
sichergestellt ist, dass die Kinder zumindest im zweiten Erbgang am Familienvermdgen teilhaben
kénnen.

2. Durch das Versterben eines als Schlusserben eingesetzten Kindes nach dem Tod des
Erstversterbenden, aber vor Eintritt des Schlusserbfalls entfallt die Bindungswirkung zu Gunsten eines
Ersatzerben, wenn sich dessen Berufung nicht aufgrund einer individuellen Auslegung des Testaments
ermitteln lasst, sondern nur auf der Zweifelsregelung des § 2069 BGB beruht (KG Beschluss vom
19.12.2014 — 6 W 155/14).

Keine Erbunwirdigkeit trotz versuchter Totung des Erblassers

Die versuchte Totung in einem minderschweren Fall ist nicht ohne weiteres dazu geeignet, eine
Erbunwuirdigkeit nach dem Opfer des Delikts zu begriinden. Auch wenn die Félle des § 213 StGB von § 2339 |
Nr. 1 ALT. 2 BGB tatbestandlich erfasst werden, kann sich die Prifung nicht auf jenes Tatbestandsmerkmal
als Regelvermutung verstehen, die namentlich eine Prufung der besonderen Umstdnde des Einzelfalls
daraufhin zulésst, ob die Zwecke der Erbunwirdigkeitsregel durch das Tatgeschehen berihrt werden (OLG
Frankfurt a. M. Urteil vom 28.05.2014 — 1 U 152/13 ). Hierzu wurde die Revision zugelassen und auch
eingelegt (BGH IV ZR 400/14).



Anforderungen an die Kenntnis fur die Anfechtung der Versaumung der Ausschlagungsfrist

Bei der Anfechtung der Versdaumung der Ausschlagungsfrist gemall 8§ 1956 BGB sind fir die
Kausalitatsprifung des Irrtums fir den hypothetischen Kausalverlauf die dem Anfechtenden zum Zeitpunkt des
Fristablaufs bekannten und darlber hinaus die fur ihn damals mit zumutbarer Anstrengung erfahrbaren
Umstande zugrunde zu legen, nicht jedoch die erst wesentlich spater bekannt gewordenen Tatsachen, die zu
der weiteren Anfechtung der Anfechtungserklarung gefiihrt haben (KG, Beschluss vom 28.11.2014 — 6 W
140/14).

Kundigung eines Darlehens gegenliber einem Miterben mit Stimmenmehrheit

Stellt sich die Kindigung eines Darlehens gegenliber einem Miterben als Malinahme der ordnungsgemalien
Verwaltung dar, bedarf es dafiir nicht der Einstimmigkeitsvoraussetzung des § 2040 BGB. Sie kann vielmehr
nach 88 2038 Il, 745 BGB mit Stimmenmehrheit der Erbengemeinschaft beschlossen werden (OLG Schleswig,
Urteil vom 18.09.2014 — 3 U 82/13).

Arbeits- und Sozialversicherungsrecht
BAG: Veroffentlichung von Videoaufnahmen eines Arbeitnehmers — Einwilligungserfordernis

Nach § 22 KUG durfen Bildnisse von Arbeitnehmern nur mit ihrer Einwilligung veroffentlicht werden. Diese
muss schriftlich erfolgen. Eine ohne Einschréankung erteilte Einwilligung des Arbeitnehmers erlischt nicht
automatisch mit dem Ende des Arbeitsverhéltnisses. Sie kann aber widerrufen werden, wenn dafir ein
plausibler Grund angegeben wird (BAG vom 19.02.2015).

BAG: Observation durch einen Detektiv mit heimlichen Videoaufnahmen

Ein Arbeitgeber, der wegen des Verdachts einer vorgetduschten Arbeitsunfahigkeit einem Detektiv die
Uberwachung eines Arbeitnehmers (bertragt, handelt rechtswidrig, wenn sein Verdacht nicht auf konkreten
Tatsachen beruht. Fir dabei heimlich hergestellte Abbildungen gilt dasselbe. Eine solche rechtswidrige
Verletzung des allgemeinen  Personlichkeitsrechts  kann  einen  Geldentschadigungsanspruch
(Schmerzensgeld) begrinden (BAG vom 19.02.2015).

BAG: Der Betriebsrat kann dem nicht nur vortiibergehenden Einsatz von Zeitarbeitnehmern
widersprechen

Bei einer Einstellung ist der Betriebsrat gemall § 99 Abs. 1 BetrVG anzuhéren. Dieser kann beim Vorliegen
bestimmter Griinde seine Zustimmung zu der geplanten personellen MalRBhahme verweigern. Dies soll nach
Ansicht des 7. Senats des BAG (vom 10.07.2013 — 7 ABR 91/11) auch bei einem nicht mehr nur
vortbergehenden Einsatz von Zeitarbeitnehmern mdglich sein. Inzwischen hat sich auch der 1. Senat des
BAG vom 30.09.2014 — 1 ABR 79/12 — dieser Rechtsprechung ausdriicklich angeschlossen.
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